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Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, quince de

octubre de dos mil veinte'.

El Pleno del Tribunal Electoral de Veracruz dicta
RESOLUCION en el juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano? al rubro citado, promovido
por José Alfredo Lépez Carreto, quien se ostenta como
Presidente Municipal suplente del Ayuntamiento de Actopan,

Veracruz.

A fin de impugnar el acuerdo de veintitrés de julio del presente
ano emitido por el Magistrado Instructor dentro de los autos del

incidente de incumplimiento de sentencia de los expedientes

1 Salvo mencién en contrario, todas las fechas se referiran al afio dos mil veinte.
2 En lo sucesivo juicio ciudadano.
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TEV-JDC-30/2020 y acumulados INC-1, mediante el cual,
acordé reservar lo conducente en el referido incidente, hasta
en tanto fueran remitidas las constancias originales de los

expedientes de los citados juicios locales.
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SUMARIO DE LA DECISION

El Tribunal Electoral de Veracruz, al actualizarse lo previsto en
el articulo 378 fraccion X del Cdédigo Electoral Local,
consistente en que el medio de impugnacién quede sin

materia, determina desechar el presente juicio.
ANTECEDENTES
|. Del contexto

1.  Celebracion de la eleccion. El cuatro de junio de dos
mil diecisiete, se celebré la jornada electoral para renovar a
los ediles de los doscientos doce municipios del estado de

Veracruz, entre ellos, el de Actopan.
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2 Declaracion de validez y entrega de constancias. El

Consejo Municipal de Actopan declaré la validez de la eleccion
e veracs -y entregé las constancias de mayoria relativa a los candidatos
de la férmula ganadora de la eleccién encabezada por José
Paulino Dominguez Sanchez como Presidente Municipal
propietario y José Alfredo Lépez Carreto como Presidente

Municipal suplente.

3.  Oficio FECCEV/FA/006/2020. El ocho de enero de dos
mil veinte, el Encargado de la Fiscalia Especializada en
Combate a la Corrupcién en el Estado de Veracruz solicitd
ejecutar la suspension o revocacion de mandato® en contra de
José Paulino Dominguez Sanchez y Lucero Jazmin Palmeros
Barradas, en sus entonces calidades de Presidente Municipal

y Sindica propietarios, del citado Ayuntamiento.

4.  Dictamen previo. El veintidés de enero del afio en
curso, el Congreso del Estado de Veracruz, a través de las
Comisiones Permanentes Unidas de Gobernacién y de
Justicia y Puntos Constitucionales de la Sexagésima Quinta
Legislatura, emitieron el dictamen previo dentro del
expediente SRM-LXV-SG-01-2020, por el cual calificaron de -
legal la solicitud de revocacion y suspension de mandato C“*

/
solicitada por el encargado de la Fiscalia mencionada. //

5. Revocacion de mandato. El cuatro de marzo de dos mil
veinte,* se publicé en la Gaceta Oficial del Estado el Decreto

554, por medio del cual, la LXV Legislatura determiné

3 Ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacién se encuentra pendiente de
resolucién la Controversia Constitucional 17/2020, promovida por José Paulino
Dominguez Sanchez y Lucero Jazmin Palmeros Barradas.

* Todos los hechos y actos que se mencionan en adelante ocurrieron en el dos mil
veinte, salvo mencién en contrario.
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procedente revocar el mandato de José Paulino Dominguez
Sanchez, como Presidente Municipal propietario, asi como a
la ciudadana Lucero Jazmin Palmeros Barradas, en su
caracter de Sindica Municipal propietaria del Ayuntamiento de
Actopan, Veracruz. Ademas, se estableci6 que, una vez
aprobado dicho dictamen por el Pleno de la referida
Legislatura debia llamarse a los suplentes para que ocuparan

los cargos respectivos.

6. Sentencia de este Tribunal Electoral de Veracruz. El
veintidés de junio de ese afo, el Tribunal local® emitio
sentencia dentro del juicio TEVJDC-30/2020 y sus
acumulados, TEVJDC-34/2020, TEVJDC-44/2020 y TEVJDC-
50/2020, cuyos puntos resolutivos fueron los siguientes:

[..]
RESUELVE

PRIMERO. Se declaran fundados por una parte, e
infundados por otra, los agravios hechos valer por el actor.

SEGUNDO. Se revoca el acta de sesién de Cabildo del
Ayuntamiento de Actopan, Veracruz, de doce de marzo, en
los términos establecidos en el apartado de EFECTOS de
la sentencia.

TERCERO. Se ordena al Congreso del Estado de
Veracruz, proceder en términos del apartado de "Efectos
de esta sentencia".

CUARTO. Se vincula a la Secretaria de Seguridad y
Proteccion Ciudadana Federal, para los efectos apuntados
en la consideraciéon DECIMO QUINTA.

QUINTO. Se ordena que contintien las medidas de
proteccion emitidas por este Tribunal, a favor del actor,
dictadas mediante acuerdo plenario de diecinueve de junio.

SEXTO. Se instruye a la Secretaria General de acuerdos
de este Tribunal, que, en su oportunidad, y una vez que
cause estado la presente ejecutoria, se remitan al
Congreso del Estado de Veracruz, los originales de los
instrumentos publicos notariales y documentales publicas,
que fueron adjuntados al oficio DSJ/352/2010, previa copia

® Dictada en cumplimiento a la sentencia SX-JDC-183/2020 de esta Sala Regional.
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certificada de los mismos que se deje en los autos para
debida constancia

[-..]
7.  Sentencia SX-JE-53/2020 y acumulados.® El diecisiete
de julio del presente afio, la Sala Regional dicté sentencia al
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tenor de los resolutivos siguientes:

[-]
RESUELVE

PRIMERO. Se modifica la sentencia impugnada
Unicamente para matizar la orden que el Tribunal local dio
al Congreso del Estado, en los efectos precisados en el
considerando octavo de este fallo.

SEGUNDO. Se confirma la invalidez juridica del acta de
cabildo de doce de marzo porque carece de asidero juridico
constitucional y legal.

TERCERO. Se confirma la orden dictada al Congreso del
Estado para que dé respuesta a las peticiones que formulé
el ciudadano José Alfredo Lépez Carreto.

CUARTO. Se confirma la orden de continuidad en el
despliegue y ampliacion de las medidas cautelares
dictadas en su favor.

QUINTO. Se vincula al Congreso del Estado de Veracruz
o a la Diputacion Permanente para que, por conducto de su
presidente, realice lo precisado en el considerando octavo
de este fallo.

Una vez realizado lo anterior, debera informarlo a esta Sala
Regional dentro de las veinticuatro horas siguientes a que
ello ocurra, con apercibimiento que de no hacerlo, se
podra aplicar alguna media de apremio de las previstas en
el articulo 32 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral.

SEXTO. Se instruye a la Secretaria General de acuerdos
de este Tribunal, que, en su oportunidad, y una vez que
cause estado la presente ejecutoria, se remitan al
Congreso del Estado de Veracruz, los originales de los
instrumentos publicos notariales y documentales publicas,
que fueron adjuntados al oficio DSJ/352/2010, previa copia
certificada de los mismos que se deje en los autos para
debida constancia.

SEPTIMO. El Tribunal local debera seguir vigilando el

® Los asuntos acumulados fueron: SX-JE-54/2020, SX-JE-56/2020 y SX-JDC-
186/2020.
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cumplimiento de la sentencia modificada y, en su caso,
aplicar las medidas de apremio eficaces que la normativa

estatal establece.

L]
8. Impugnaciones ante la Sala Superior. El veintidos y
veintitrés de julio del presente afio, José Alfredo Lépez Carreto
y el Congreso del Estado de Veracruz presentaron sus
respectivos recursos de reconsideracion para impugnar la
sentencia emitida el diecisiete de julio por la Sala Regional.
Esos recursos fueron radicados con las claves SUP-REC-
130/2020 y SUP-REC-131/2020. Asimismo, la Sindica
también interpuso un recurso de reconsideracién, radicado
con el numero SUP-REC-143/2020.

9. Incidente de incumplimiento de sentencia del
Tribunal local. El veintidés de julio de la presente anualidad,
José Alfredo Lépez Carreto promovié ante este Tribunal
incidente de incumplimiento de sentencia, el cual fue radicado
con la clave TEV-JDC-30/2020 Y ACUMULADOS INC-1.

10. Acuerdo impugnado. El veintitrés de ese mismo mes,
el Magistrado instructor del Tribunal Electoral de Veracruz
dictdé un proveido dentro de los autos del expediente TEV-
JDC-30/2020 Y ACUMULADOS INC-1, mediante el cual
reservo acordar lo conducente en el mencionado incidente,
hasta en tanto fueran remitidas a dicho Tribunal local las
constancias originales de los expedientes de los juicios

locales.

11.  Promocioén presentada el doce de agosto por el
actor. El ciudadano José Alfredo Lopez Carreto, presentd un

escrito ante la Oficialia de Partes de este Tribunal,
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inconformandose en contra de lo determinado en el proveido

sefalado en el punto anterior.

12.  Acuerdo plenario. El veinticuatro de agosto el pleno de
este Tribunal Electoral determiné remitir a la Sala Regional
Xalapa, la promocién del ciudadano José Alfredo Lépez

Carreto.

13. Acuerdo de Sala. El veintisiete de agosto la Sala
Regional Xalapa determiné improcedente la via, por
considerar que el acto impugnado carecia de definitividad, en
consecuencia reencauzé dicho medio de impugnacion para
efectos de que el pleno de este Tribunal Electoral determine

lo que en derecho proceda.

14. Resolucion de la impugnacion ante la Sala Superior.
El nueve de septiembre, la Sala Superior determiné desechar
los medios de impugnacion SUP-REC-130/2020 y SUP-REC-
131/2020.

Il. Juicio ciudadano

15. Recepcion, integracion y turno. El veintiocho de
agosto, se recibio en la Oficialia de Partes del Tribunal

Electoral de Veracruz, el medio de impugnacion.

16. En consecuencia, el treinta y uno siguiente, la
Magistrada Presidenta ordendé integrar y registrar |la
documentacion recibida bajo el niumero TEV-JDC-559/2020 y

turnarlo a la ponencia a su cargo, para su sustanciacion.

17. Radicacion. El ocho de septiembre se radicé el
presente juicio ciudadano en la ponencia de la Magistrada
Claudia Diaz Tablada.
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18. Actuacion en el expediente TEV-JDC-30/2020 Y
ACUMULADOS-INC-1. EI veintiuno de septiembre el
Magistrado Instructor acord6 tener a José Alfredo Lopez
Carreto, promoviendo el incidente de incumplimiento de

sentencia y requirié al Congreso del Estado.

19. Cita a sesion publica virtual. En su oportunidad, el
Magistrada Instructora en el asunto, cité a las partes a la
sesion publica de ley a realizarse de manera virtual con el uso
de medios electronicos, conforme a las directrices sefialadas
en el acuerdo plenario de veintiocho de abril y los
Lineamientos para el analisis, discusion y resoluciéon de

asuntos jurisdiccionales’.
CONSIDERACIONES
PRIMERA. Competencia

20. El Tribunal Electoral de Veracruz, es formalmente
competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
66, apartado B, de la Constitucion Politica del Estado de
Veracruz; 2, 349, fraccion lll, 354, 401, 402 y 404, del Cédigo
Electoral de Veracruz, asi como los numerales 5 y 6, del

Reglamento Interior de este érgano jurisdiccional.

21. Ello, por tratarse de un juicio ciudadano, en el cual, el
promovente se duele de la supuesta violacién a su derecho
politico-electoral de ser votado, en la vertiente del derecho a
ocupar y desempenar del cargo, por considerar que el acuerdo
del Magistrado Instructor emitido el pasado veintitrés de julio,
mediante el cual ordena reservar actuar en el incidente de

7 http://www.teever.gob.mx/files/Reformas-a-Lineamientos-Jurisdiccionales-m.pdf
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incumplimiento de sentencia TEV-JDC-30/2020 y acumulados
INC-1, hasta en tanto fueran remitidas las constancias
originales de los expedientes de los citados juicios locales,

atenta contra el derecho de acceso a la justicia.

22. Ademas, de acuerdo a lo establecido por la Sala
Regional Xalapa®, el medio de impugnacién instaurado
previamente, debe ser analizado por esta instancia
jurisdiccional, a fin de dar coherencia al sistema del
federalismo judicial, dado que ante la falta de pronunciamiento

por parte del Pleno, carece de definitividad.

23. Lo anterior, al considerar que el acuerdo de Magistrado
Instructor, al ser una determinacién intraprocesal, corresponde
al Pleno conocer o revisar la cuestidon planteada, cuando
alguna de las partes que interviene en el juicio considera que

se le esta violentando un derecho.

24. En ese orden de ideas, estimé que ese tipo de acciones
se traducen en un remedio procesal cuya pretension es
corregir las actuaciones por parte del propio juzgador que las
ha dictado.

25. Concluyendo que, aun cuando en la legislacion atinente

)

no exista un remedio procesal especifico para corregir las /

determinaciones del Magistrado Instructor, ante ese vacio
legal, ello no es impedimento para que este oérgano
jurisdiccional analice los planteamientos relacionados con
alguna tematica procesal sucedida durante la sustanciacion

como ocurre en el caso que nos ocupa.

8 En el Acuerdo de Sala dictado en el expediente SX-JDC-216/2020.

9
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26. Ahora bien, tomando en consideracién que mediante
Decreto Numero 580 por el que se reforman, derogan y
adicionan diversas disposiciones del Cédigo Electoral para el
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave y se reforman los
articulos 22 y 171, ambos de la Ley Organica del Municipio
Libre, publicado en la Gaceta Oficial del Estado el veintiocho
de julio de dos mil veinte, se estableci6 una nueva
denominacién de los medios de impugnacién, cuyo
conocimiento y resolucién corresponde e este Tribunal, y que
en el articulo transitorio cuarto se concedié6 un plazo de
noventa dias naturales para adecuar y aprobar la normatividad
correlativa al referido decreto, al encontrarse en curso, es por

lo que aun, se conoce y tramita en los términos senalados.
SEGUNDA. Improcedencia.

27. Los requisitos de procedibilidad se encuentran directa e
inmediatamente relacionados con aspectos cuyo cumplimiento
es necesario para la valida constitucién del proceso; por ende,
el analisis de las causales de improcedencia, es una cuestion
de orden publico y estudio preferente, las aleguen o no las
partes, conforme a lo dispuesto por los articulos 1 y 377 del

Cédigo Electoral.

28. Este Tribunal Electoral considera que el presente juicio
ciudadano es improcedente con fundamento en el articulo 378,
fraccién X, del Codigo Electoral, en razén de que el medio de
impugnacion ha quedado sin materia, dado que operé un
cambio de situacién juridica a la planteada por la parte

actora.

10
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29. En efecto, cuando una controversia es planteada ante
un organo jurisdiccional pero, aquélla se extingue por
cualquier circunstancia ajena a ese Tribunal, se afirma que
el litigio ha quedado sin materia, pues ya no existe una
problematica que resolver, por tanto lo procedente es
concluir el asunto sin entrar al fondo de los intereses de las
partes, tal y como lo establecio6 la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon en la tesis
jurisprudencial de rubro “IMPROCEDENCIA. EL MERO
HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO
ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA"®

30. Enelcaso, la parte actora impugna la determinacién del
Magistrado Instructor efectuada mediante proveido de
veintitrés de julio, de reservar el tramite del cuaderno incidental
TEV-JDC-30/2020 y acumulados INC-1, al considerar que se

atenta contra su derecho humano de acceso a la justicia.

31. En este tipo de asuntos, lo primero que debe realizar el
organo jurisdiccional es verificar la existencia del acto o de
la omisién que se sefala, a fin de estar en condiciones de

determinar lo que corresponda.

32. En efecto, de las constancias que obran en autos, se
desprende que la parte actora mediante escrito de veintidés de
julio, promovié incidente de incumplimiento de sentencia
respecto de la emitida el pasado veintidés de junio en el
expediente TEV-JDC-30/2020 y sus acumulados TEV-JDC-
34/2020, TEV-JDC-44/2020 y TEV-JDC-50/2020.

9 Jurisprudencia 34/2002, Tercera Epoca, visible en las paginas 37 y 38 de la Compilacién de Jurisprudencia
y tesis del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

11
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33. Asimismo, se tiene que en la fecha de presentacion de
la demanda subsistia la determinacion del Magistrado
instructor de la reserva de actuar en el incidente de

incumplimiento de sentencia promovido por el actor.

34. Ciertamente en la fecha de emision del acuerdo
controvertido, los expedientes originales TEV-JDC-30/2020 y
sus acumulados TEV-JDC-34/2020, TEV-JDC-44/2020 y TEV-
JDC-50/2020, fueron controvertidos por el mismo actor y
conforme al numeral 18 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral fueron remitos
primeramente a la Sala Regional Xalapa'® del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion y posteriormente
ésta ultima, ante la impugnacion de su sentencia, los envié a

la Sala Superior'! de dicho Tribunal.

35. Sin embargo, se hace notar como hecho notorio en
términos del articulo 361 del Cédigo Electoral que el pasado
nueve de septiembre, la Sala Superior determind desechar los
medios de impugnacién respectivos; como consecuencia, el
Magistrado Instructor en el expediente TEV-JDC-30/2020 Y
ACUMULADOS INC-1, mediante proveido de veintiuno de
septiembre acorddé tener a José Alfredo Lépez Carreto,
promoviendo el incidente de incumplimiento de sentencia y

requiridé al Congreso del Estado.

36. En ese sentido se hace evidente que la omisién alegada
por el actor dejo de existir, implicando un cambio de situaciéon

juridica.

10 Misma que emitié sentencia el diecisiete de julio de dos mil veinte, en el expediente
SX-JE-53/2020 y acumulados.
" Formandose el expediente SUP-REC-130/2020 y SUP-REC-131/2020.
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37. Asi, el acto o determinacién reclamada por el actor, dejé

de existir, es decir quedo sin materia.

38. De ahi que lo procedente es desechar de plano el
presente juicio ciudadano de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 378 fraccion X del Cédigo Electoral, al haber

quedado sin materia el presente medio de impugnacién.

39. Por ultimo, se instruye a la Secretaria General de
Acuerdos de este Tribunal, para que cualquier documentacién
relacionada con el juicio ciudadano en que se actua, y que se
reciba con posterioridad a la presente sentencia, se agregue
a los autos sin mayor tramite para que obre como en derecho

corresponda.

40. Finalmente, en acatamiento a lo dispuesto por los
articulos 9, fraccion VIl y 11, fracciones V y Xll de la Ley de
Transparencia y Acceso a la informaciéon Publica para la
entidad, esta sentencia debera publicarse en la pagina de
internet  http://www.teever.gob.mx/ perteneciente a este

érgano jurisdiccional.
41. Por lo expuesto y fundado se:

RESUELVE

UNICO. Se desecha el medio de impugnacién promovido por

José Alfredo Lépez Carreto.

NOTIFIQUESE por oficio a la Sala Regional Xalapa del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, y por
estrados al actor y a los demas interesados; de conformidad
con los articulos 387, 393 y 404, fracciones | y |l, del Cédigo

13
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Electoral y los numerales 61 y 62 de los Lineamientos para el
analisis, discusioén y resolucién de asuntos jurisdiccionales.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron la
Magistrada y los Magistrados del Tribunal Electoral del Estado
de Veracruz, Claudia Diaz Tablada, en su caracter de
Presidenta, a cuyo cargo estuvo la ponencia; José Oliveros
Ruiz quien emite voto concurrente y Roberto Eduardo Sigala
Aguilar, ante el Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo

Garcia Utrera, con quien actuan y da fe.

A &
- NS &\——-—ﬂ——--‘- 50
/ CLAUDIA QWMBLAQA
- |MAGISTRADA: JIDENTA
Ne  ~
|/ % Ly -
,,AC/ '_'_w 1 l’.
JOSE OHVEROS RUIZ 17 BOPE' O EDUARDO
,_ SIGALA AGUILAR
Fi “MAGISTRADO

JESUS
SECRETARIO

BLO
L DE ACUERDOS
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Tribunal Electoral
de Veracruz

VOTO CONCURRENTE QUE, CON FUNDAMENTO EN LOS
ARTICULOS 414, FRACCIONES V Y VI, DEL CODIGO
ELECTORAL PARA EL ESTADO DE VERACRUZ, Y 25, 26 Y 37,
FRACCION X, DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DE VERACRUZ, FORMULA EL MAGISTRADO
JOSE OLIVEROS RUIZ, EN EL JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO TEV-JDC-559/2020.

Con el debido respeto a los Magistrados que integran el Pleno, me
permito formular voto concurrente en la resolucién

correspondiente al juicio ciudadano al rubro citado.

Contexto

El veintidés de junio del presente afo, en cumplimiento a lo
ordenado por la Sala Regional Xalapa en el diverso SX-JDC-
178/2020 y acumulado, este Tribunal Electoral local declard
fundados por una parte e infundados por otra, los agravios
hechos valer por el actor; revocé el acta de sesién de Cabildo del
Ayuntamiento de Actopan, Veracruz, de doce de marzo y ordend
que continuaran las medidas de proteccion previamente

decretadas.

En lo que interesa, el veintidés de julio posterior, el actor
promovié incidente de incumplimiento de sentencia, el cual fue
radicado en este Tribunal con la clave TEV-JDC-30/2020 y

acumulados INC-1.

En ese asunto, el instructor dicté un acuerdo mediante el cual
reservé acordar lo conducente en el incidente, hasta en tanto
fueran remitidas a dicho Tribunal local las constancias originales
de los expedientes de los juicios locales por haber sido

impugnado ante Sala Superior.

El doce de agosto, dicho acuerdo de instructor fue recurrido por
el inconforme alegando una omisiéon de actuar, por lo que el

veinticuatro de agosto se determind remitir a la Sala Regional
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Xalapa la promocién del inconforme, quien la reencauzé el

veintisiete siguiente al estimarla carente de definitividad.

El nueve de septiembre, la Sala Superior determiné desechar los
medios de impugnacion SUP-REC-130/2020, SUP-REC-
131/2020 y SUP-REC-143/2020 ACUMULADOS.

Sentido

Propone desechar el juicio al haber quedado sin materia, por
actualizarse lo previsto en el articulo 378 fraccion X del Caédigo

Electoral Local.
Motivos del voto particular

De manera respetuosa, si bien comparto el sentido que se le da
al presente asunto, disiento de las consideraciones o

razonamientos que lo sustentan, por los siguientes motivos.

En esencia, la presente controversia se origind en marzo del
presente afo, cuando se publicd en la Gaceta Oficial del Estado
el Decreto 554, por medio del cual la LXV Legislatura determiné
procedente revocar el mandato del Presidente Municipal y de la
Sindica, ambos propietarios, del Ayuntamiento de Actopan,
Veracruz, y llamar a los suplentes para que ocuparan los cargos

respectivos.

En concepto del recurrente, esto ultimo no se ha materializado,
lo que generd su inconformidad ante la instancia jurisdiccional,
porque su pretension es acceder al pleno ejercicio del cargo

como Presidente Municipal de Actopan, Veracruz.

Luego de seguir una cadena impugnativa que continia a la
fecha. En efecto, como se precisa en el mismo fallo del asunto al
rubro citado, el veintidés de julio, José Alfredo Lopez Carreto
promovié ante este Tribunal el incidente de incumplimiento de

sentencia.

En autos de ese asunto, el veintitrés de julio el Magistrado

instructor dicté un acuerdo mediante el cual reservd acordar lo
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conducente, hasta en tanto fueran remitidas a dicho Tribunal
local las constancias originales de los expedientes de los juicios
locales, por haber sido impugnados ante Sala Superior, quien el
pasado nueve de septiembre desechd los medios de

impugnacion.

En ese tenor, el veintiuno de septiembre siguiente, el Magistrado
Instructor acordd tener al actor promoviendo el incidente de
incumplimiento de sentencia y realizé mayores diligencias para

continuar con la sustanciacion del referido incidente.

Desde esa perspectiva, si bien comparto que tal determinacion
impacta en el presente asunto porque la omisién de actuar
alegada por el actor dejé de existir, lo que implica un cambio de
situacion juridica que propicia el desechamiento del juicio al
haber quedado sin materia, me aparto de que a la fecha la
resolucién incidental no se resuelva de manera conjunta con el

presente juicio.

Al efecto, cabe recordar que al promover su escrito incidental de
veintidés de julio, la pretension del actor consiste en que este
6rgano jurisdiccional determine si la sentencia dictada por este
Tribunal Electoral estd cumplida, bajo la légica de que ello

constituye la materia del incidente.

Esto es asi, porque la Sala Superior determin6é desechar los
medios de impugnacion SUP-REC-130/2020, SUP-REC-
131/2020 y SUP-REC-143/2020 ACUMULADOS desde el
pasado nueve de septiembre del presente afio, de manera que
ante la urgencia de resolver ese asunto, considero que lo idéneo
hubiese sido que este juicio se resolviera simultaneamente con
el incidente respectivo, en la presente sesién o incluso en la del

veintiocho de septiembre pasado.

Desde mi 6ptica, lo anterior brindaria mayor certeza al justiciable,
porque su pretensién de que se verifique el cumplimiento del fallo

sigue sin atenderse, toda vez que es un hecho notorio que la
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resolucién incidental del TEV-JDC-30/2020 y acumulado INC-1

sigue pendiente.

Maxime que se trata de un tema relacionado con el cumplimiento
y ejecucion de las sentencias de este érgano jurisdiccional, el cual
debe entenderse como una cuestion que se enmarca en los
principios de obligatoriedad, orden publico e interés general, para
cumplir la garantia de tutela judicial efectiva prevista en el articulo

17 de la Constitucion Federal.?

Por las razones expuestas, de manera respetuosa, si bien
comparto el sentido que se le da al presente asunto, me aparto de
algunas de las consideraciones que lo sustentan; y por tanto, emito

el presente voto concurrente.

ATENTAMENTE

-

i 6 [
JOSE OVIVEROS RUIZ
MAGISTRADO

J

1 Conforme a la razén esencial del criterio de jurisprudencia 24/2001 de rubro: TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION. ESTA FACULTADO
CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE TODAS SUS
RESOLUCIONES. Consultables en te.gob.mx.
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