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1 En adelante todas las fechas seran del afio dos mil veinte, salvo expresion en contrario.
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ANTECEDENTES
l. Del contexto

1.  Juicios ciudadanos. El catorce de noviembre de dos mil
diecinueve, la Regidora Quinta y la Sindica, respectivamente, del
Ayuntamiento de Tuxpan, Veracruz, presentaron demandas de juicio
ciudadano en contra del Presidente Municipal y otros servidores
publicos de ese ayuntamiento, por la obstaculizacion de sus
funciones, lo que motivé la formacién del expediente TEV-JDC-
948/2019 y su acumulado.

2. Medidas de contingencia. El veinte de marzo y dieciséis de
abril del presente afno, la y los Magistrados Integrantes del Pleno de
este Tribunal, aprobaron la suspension de actividades
jurisdiccionales dentro de las instalaciones de este Tribunal Electoral,
asi como los términos y plazos procesales, en el periodo del veintitrés
de marzo al treinta de abril, como medida de prevenciéon ante la

pandemia suscitada por el COVID-19.

3 Dicha suspension se extendié hasta el treinta y uno de mayo,
de acuerdo a lo aprobado el veintiocho de abril, por los integrantes
del Pleno del Tribunal, autorizandose nuevamente la celebracion de

sesiones privadas y publicas jurisdiccionales a distancia.

4, El veintisiete de mayo y quince de junio, los integrantes del
Pleno de este Tribunal Electoral, aprobaron la prérroga en la
suspensién de las labores jurisdiccionales dentro de las instalaciones
de este Tribunal Electoral hasta el treinta de junio, o hasta en tanto
se determine que resulta necesario un aislamiento preventivo, con

base en la informacién oficial emitida por las autoridades en salud.

5. De igual modo, por acuerdos plenarios de treinta de junio y
quince de julio, se autorizé continuar con la reanudacion gradual de
actividades de ese érgano colegiado a partir del primero de julio y
continuar durante el mes de agosto, asi como también continuar con

las sesiones a distancia privadas y publicas del Pleno.
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6. Por acuerdo plenario de treinta y uno de agosto, asi como de
catorce de septiembre y treinta de octubre, se autorizé continuar con
la reanudacién gradual de actividades de ese 6rgano colegiado
durante los meses de septiembre, octubre y noviembre, asi como
también continuar con las sesiones a distancia privadas y publicas
del Pleno, efectuadas a través de plataforma digital, mediante el uso
de dispositivo tecnoldgicos, transmitidas en los mismos medios en

que se haria una sesion publica.

7. Sentencia del juicio ciudadano TEV-JDC-948/2019 y su
acumulado. El veintidés de junio, este Tribunal Electoral dict6
sentencia en esos asuntos, determinando declarar fundados, por una
parte, e infundados por otra, los agravios por violencia politica en
razén de género y violacion al derecho de ejercer el cargo de las

actoras, asi como la vulneracién a su derecho de peticion.

8. Impugnacion federal. Inconformes con tal determinacion, las
actoras promovieron juicio federal, radicado con la clave de
expediente SX-JDC-187/2020 por la Sala Regional Xalapa del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion®, quien
determiné revocar la sentencia para efectos de que se emitiera una

nueva.

9. Segunda sentencia local. El veintiocho de julio, en
cumplimiento a lo ordenado por la Sala Regional Xalapa, se emiti6
una nueva determinacién en la que se realizd el calculo de las
compensaciones reclamadas por la actora y se determiné que no era
procedente dar vista a la Fiscalia General del Estado y al Organismo
Publico Local Electoral.

10. Segunda sentencia federal. El trece de agosto, las actoras
impugnaron dicha determinacion, radicandose bajo las claves de
expedientes SX-JDC-199/2020 y SX-JE-75/2020, en los que se

determindé modificar, para efectos de ordenar la vista a la Fiscalia

3 En adelante Sala Regional o Sala Regional Xalapa.
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General del Estado y al OPLE, asi como al Instituto Nacional
Electoral, comunicandoles las acciones de violencia politica en razén

de género en perjuicio de las actoras.

11. Tercera sentencia local. El veinticuatro de agosto, este
érgano jurisdiccional emitié6 una nueva sentencia en el expediente
TEV-JDC-948/2019 y su acumulado, en cumplimiento a lo ordenado

por la Sala Regional.
Il. Del juicio ciudadano

12. Presentacion del escrito. El diecisiete de septiembre, la
actora presenté escrito y anexos en el cual realizé6 manifestaciones
relativas a que diversas autoridades municipales del Ayuntamiento
de Tuxpan, Veracruz, siguen violentado sus derechos politico-
electorales y de discriminacion de género, por lo que pide se acate la
sentencia del TEV-JDC-948/2019 y su acumulado, ademas de remitir

nuevas constancias para sustentar su dicho.

13. Acuerdo de Turno. El diecisiete de septiembre, la Magistrada
Presidenta de este Tribunal Electoral, ordené integrar y registrar la
documentacion recibida con la clave de expediente TEV-JDC-
563/2020, turnandolo a la ponencia a cargo del Magistrado José
Oliveros Ruiz, a efecto de llevar a cabo la revisién de las constancias
y, en su caso, la emisién de los requerimientos de informacion y
documentacién necesaria para elaborar el proyecto de sentencia y

someterlo a consideracion del Pleno.

14. Radicaciéon. El veintitrés de septiembre, se radicé en la
Ponencia del Magistrado Instructor el expediente al rubro citado y se
requiri6 diversa documentacién necesaria para sustanciar ese
asunto.

15. Escisién. El veintiocho de septiembre, el Pleno de este
Tribunal emiti6 acuerdo por el que determindé escindir las

manifestaciones del escrito presentado por la actora, relacionadas

con el acatamiento de la sentencia emitida por este o6rgano
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jurisdiccional dentro del expediente TEV-JDC-948/2019 y su

acumulado.

16. Admisién y cierre de instruccion. En su oportunidad, el
Magistrado Instructor admitié el presente juicio ciudadano y cerro la
instruccién, por lo que ordendé formular el proyecto de sentencia

correspondiente.

CONSIDERACIONES
PRIMERA. Competencia

17. Este Tribunal Electoral, es competente para conocer y resolver
el presente medio de impugnacién, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 66, apartado B, de la Constituciéon Politica del Estado
de Veracruz,* y 354 del Cdédigo Electoral local, asi como 6 del

Reglamento Interior de este 6rgano jurisdiccional.

18. Esto, por tratarse de un juicio ciudadano, en el cual la
promovente se duele de la supuesta omisién por parte de la Directora
del Instituto Municipal de la Mujer del Ayuntamiento de Tuxpan,
Veracruz, de dar respuesta a las solicitudes realizadas mediante
oficios REG5TUX/171/2020 y REG5TUX/177/2020, relacionados con
diversos temas de dicho ente, lo cual se traduce en una posible
violacidon a su derecho de peticién, lo que corresponde conocer a este

Tribunal Electoral, en términos de los preceptos recién invocados.

19. Lo anterior, porque el juicio ciudadano resulta procedente, entre
otras supuestos, para controvertir actos u omisiones que lesionen o
limiten el derecho a desempefiar el cargo para el que fueron electos
los ediles de los ayuntamientos, entre otros, cuando estén
directamente vinculados y no resulten ajenos a la funcién inherente y

natural del cargo.

20. De manera que, en el caso, si la promovente se ostenta con la
calidad de Regidora Quinta del Ayuntamiento de Tuxpan, Veracruz y

Comisionada en la Comisién de Equidad y Género, y se duele de la

4 En adelante Constitucion local.
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omisién de darle respuesta a sus oficios REG5TUX/171/2020 vy
REG5TUX/177/2020, entonces, se acredita la competencia de este

érgano jurisdiccional para conocer y resolver el presente asunto.®
SEGUNDA. Cuestion previa

21. No se soslaya que por Decretos 576 y 580 publicados en la
Gaceta Oficial del Estado el veintidos de junio y el veintiocho de julio,
respectivamente, se reformaron, derogaron y adicionaron diversas
disposiciones de la Constitucion Local y el Cédigo Electoral, y se
establecid, entre otras cuestiones, una nueva denominacién a los
medios de impugnacién cuyo conocimiento y resoluciéon corresponde

a este érgano colegiado.

22. No obstante, se invoca como hecho notorio que el veintitrés de
noviembre y el uno de diciembre, la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién —SCJN- declaré la invalidez de los referidos Decretos 576 y
580, dando lugar a la reviviscencia de las normas de la Constitucion
Local y del Cédigo Electoral, previas a la expediciéon de dichos

Decretos. ©

23. Consecuentemente, el presente medio de impugnacion se
debe fundar y motivar en términos de la Constitucion Local, el Cédigo
Electoral y el Reglamento Interior de este érgano jurisdiccional, que
se encontraban vigentes de manera previa a la emision de los

Decretos declarados invalidos por la SCJN.

5 Qustenta lo anterior, la Jurisprudencia 5/2012 de la Sala Superior del TEPJF con el rubro
siguiente: “COMPETENCIA. CORRESPONDE A LOS TRIBUNALES ELECTORALES
LOCALES CONOCER DE IMPUGNACIONES VINCULADAS CON LOS DERECHOS DE
ACCESO Y PERMANENCIA EN EL CARGO (LEGISLACION DE YUCATAN Y
SIMILARES)”, consultable en la pagina electrénica del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion, en la direccién
http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx ?idtesis=6/201 1&tpoBusqueda=S&sWord=5/2012
8 Lo cual puede ser consultable en los enlaces

electronicos: https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/versiones-
taquigraficas/documento/2020-11 -23/23%20de%20noviembre%20de%202020%20-
9%20Versi%C3%B3n%20definitiva.pdf; y https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/versiones-
taquigraficas/documento/2020-12-01/1 %20de%20diciembre%20de%202020%20-
%20Versi%C3%B3n%20definitiva. pdf
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TERCERA. Causales de improcedencia

24. En su informe circunstanciado, la autoridad responsable
manifiesta que se advierte la causal de improcedencia consistente en
la falta de materia, toda vez que las cuestiones hechas valer por la
actora en sus oficios ya fueron colmadas por diversos oficios

signados por la responsable.

25. En ese sentido, el articulo 378, fraccion X, del Cédigo Electoral
del Estado de Veracruz establece que los medios de impugnacion se
entenderan como notoriamente improcedentes y deberan ser
desechados de plano, entre otros supuestos, cuando por cualquier

motivo el mismo quede sin materia.

26. Por otra parte, el articulo 11, apartado 1, inciso c), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,
establece que, procede el sobreseimiento de un medio de
impugnacién cuando la autoridad responsable u érgano partidista
responsable del acto o resolucion impugnado lo modifique o revoque,
de tal manera que quede totalmente sin materia el medio de

impugnacion respectivo antes de que se dicte resolucién o sentencia.

27. Por lo que si bien, la autoridad a la fecha ha informado que las
cuestiones formuladas por la actora han sido atendidas por la
Directora del Instituto Municipal de la Mujer de Tuxpan, Veracruz, lo
cierto es que este 6rgano jurisdiccional estima necesario verificar la
existencia de tales respuestas y si éstas se ajustan a los elementos
minimos para satisfacer el derecho de peticién.

28. Lo anterior, conforme a la tesis XVV/2016, de rubro: DERECHO
DE PETICION. ELEMENTOS PARA SU PLENO EJERCICIO Y
EFECTIVA MATERIALIZACION.”

7 Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, Afio 9, Nimero 18, 2016, pp. 79 y 80; asi como:
www.te.gob.mx.
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29. Al efecto, la Sala Superior del TEPJF sostiene que para que la
respuesta que formule la autoridad satisfaga plenamente el derecho
de peticién, debe cumplir con elementos minimos que implican: la
recepcion y tramitacion de la peticion; la evaluacion material
conforme a la naturaleza de lo pedido; el pronunciamiento de la
autoridad, por escrito, que resuelva el asunto de fondo de manera
efectiva, clara, precisa y congruente con lo solicitado,
salvaguardando el debido proceso, la seguridad juridica y certeza del

peticionario, y su comunicacion al interesado.

30. Elementos que estan relacionados con el fondo del presente
juicio, por lo cual no se actualiza la causal de improcedencia hecha
valer por la responsable. Razon suficiente para que los disensos de

la accionante sean analizados en el apartado respectivo.
CUARTA. Requisitos de procedencia

31. Este Tribunal Electoral, en aras de garantizar la seguridad
juridica de las partes, procede a verificar el cumplimiento de los
presupuestos procesales, correspondientes a la forma, oportunidad,
legitimacion, interés juridico y definitividad, de conformidad con lo
previsto en los articulos 356, fraccion Il, 358 parrafo tercero, 362

fraccion | y 401 fraccién Il, del Cédigo Electoral.

32. Forma. En la demanda se hace constar el nombre y firma de la
promovente. De igual manera, se identifica la omision impugnada y
la autoridad responsable; se advierten los hechos que sustentan la
impugnacion, las manifestaciones que, bajo su consideracion, le
generan agravio, por lo que se estima que cumple con los requisitos

de forma que impone la legislacion electoral.

33. Oportunidad. El medio de impugnacion satisface este
requisito, dado que se trata de una omision cuyos efectos son de
tracto sucesivo, por lo que el plazo legal para impugnar no vence
hasta que la misma se supere, en términos de la jurisprudencia
15/2011 emitida por la Sala Superior, de rubro: “PLAZO PARA
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PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION, TRATANDOSE DE
OMISIONES”.8

34. Legitimacién y personeria. La legitimacion de la actora
deviene de lo dispuesto por los articulos 356, fraccién Il y 401,
fraccion 1l, ambos de Codigo Electoral, que faculta a la ciudadania,
por si mismo y en forma individual, para interponer el juicio de
defensa ciudadana, cuando se impugnen actos o resoluciones que
afecten su derecho a ocupar y desempefar el cargo de eleccion

popular.

35. Lo anterior, porque en el caso la actora es Regidora Quinta del
Ayuntamiento de Tuxpan, Veracruz, por lo que la omision de dar
respuesta a sus oficios, vulnera sus derechos politico-electorales, en

su vertiente de acceso y ejercicio del cargo.

36. Definitividad. Se cumple este requisito, toda vez que la
promovente impugna la presunta omisién de la Directora del Instituto
Municipal de la Mujer de Tuxpan, Veracruz, de dar respuesta a sus
oficios REG5TUX/171/2020 y REG5TUX/177/2020, acto respecto del
cual no procede algin medio de defensa que deba agotarse previo a

la instauracién del juicio ciudadano.

37. En consecuencia, al estar colmados los requisitos de
procedencia y no advertirse de oficio el surtimiento de alguna causal
de improcedencia o sobreseimiento, lo conducente es realizar el

estudio de fondo de la controversia planteada.
QUINTA. Sintesis de agravios, litis y metodologia

38. Se procede al andlisis de los agravios que hace valer la parte
actora en el escrito que motiva el presente juicio, para lo cual se suple
-en su caso- la deficiencia en su expresién y argumentacién, con el
fin de desprender el perjuicio que aduce le ocasionan los actos
reclamados, con independencia de que los motivos de inconformidad

8 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 4, Numero 9, 2011, paginas 29 y 30, y en la pagina
http://sief.te.gob.mx/iuse/default.aspx

9
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puedan encontrarse en un apartado o capitulo distinto al manifestado

por la promovente.®

39. De lalecturaintegral del escrito que da origen al presente juicio,
se desprende que la actora se duele de que a la fecha no |le han dado
respuesta a sus oficios REG5TUX/171/2020 y REG5TUX/177/2020,

a través de los cuales solicité esencialmente lo siguiente:

Oficio Solicitud

REG5/TUX/171/2020 | Con relacién a su oficio IMMTUX/2020/126, de fecha veintisiete de
agosto de dos mil veinte, por el cual menciona que le remita
propuesta del respectivo Organigrama para la conformacion de
dicho Instituto y a fin de que esta Regiduria a mi cargo esté
coadyuvando con el buen funcionamiento de dicha Direccién, y en
base al articulo 81 Bis de la Ley Orgénica del Municipio Libre, le
informo que en la fraccién XIX dice con detalle la forma y manera
en que debe estar integrado dicho instituto, cosa contraria a lo que
usted viene manejando, toda vez que en su oficio
IMMTUX/2020/126, de fecha veintisiete de agosto, no esta
apegado a derecho, por otro lado, pide usted que esta Regiduria
Quinta le remita la propuesta de los respectivos manuales, le
recuerdo que dicha responsabilidad, por ley recae en la Direccién
de dicho Instituto, recorddndole que quedé establecido en el
articulo 28 del Reglamento del Instituto Municipal de la Mujer, por
lo que le pido a usted, de la manera mas atenta, se sirva a
remitir el mismo en los términos establecidos a fin de dar
cumplimiento a lo sefalado.

En otro orden de ideas y con referencia a su oficio
IMMTUX/D/2020/120, de fecha diecisiete de agosto de dos mil
veinte, y en alcance a lo establecido en el articulo 81 Bis de la Ley
Orgénica del Municipio Libre, fraccién XIX, debe de observarse
que no puede existir el puesto o cargo de Presidenta, asi como de
otros cargos, ya que es muy claro y preciso el articulo en comento
de cémo debe estar integrado dicho Instituto de ahi que le
sugiero, se resuelva dicha situacién, remitiendo a esta
Regiduria Quinta el nuevo Organigrama, con los nombres de
los servidores publicos que ocupan cada cargo, asi como los
curriculum y documentos que acrediten sus niveles y/o
grados de estudio”.

REG5/TUX/177/2020 | “Con el objeto de establecer una coordinacién administrativa con
dicho instituto y la comisién edilicia de Equidad de Género, le
agradeceré a usted de la manera mas atenta establezca
coordinacién con esta regiduria a mi cargo, en todo lo referente
a dicho instituto, todo esto con el fin de realizar las gestiones

9 Resultan aplicables las jurisprudencias 2/98 y 4/99, de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, cuyos rubros son los siguientes'. "AGRAVIOS. PUEDEN
ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL", y "MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL
OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL
ACTOR.". Ademas, se toma en consideracién que de conformidad con el articulo 363, fraccion
IIl, del Codigo Electoral local, cuando exista deficiencia en la argumentacién de los agravios,
pero éstos puedan ser deducidos claramente de los hechos expuestos en el recurso, el
Tribunal Electoral de Veracruz resolvera con los elementos que obren en el expediente, lo que
implica que esta autoridad jurisdiccional debe suplir las deficiencias de los agravios del
recurrente, siempre y cuando puedan deducirse claramente, en los términos precisados.

10
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neéeéanas y obf;ne?!os époyds correspondiéntes a favor del
Instituto”.

(lo resaltado es propio)

40. De ahi que se advierta que la pretension de la actora, consiste
en que se les dé respuesta a los referidos oficios, en los términos que

lo solicita.

41. Por tanto, la litis del presente asunto consiste en determinar si
se demuestran las omisiones reclamadas, con las consecuencias

juridicas conducentes.

42. En ese orden de ideas, en el apartado del caso concreto se
realizara el estudio de los agravios de la accionante en conjunto, sin
que lo anterior le cause perjuicio alguno, pues lo transcendental es

que todos los motivos de disenso sean estudiados.®
SEXTA. Estudio de fondo

43. Para dar respuesta al planteamiento, se estima pertinente,

previamente, establecer el marco normativo aplicable a la /itis.
MARCO NORMATIVO

Derecho de peticion

44. El articulo 8 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece sobre el derecho de peticién que los funcionarios y
empleados publicos respetaran el ejercicio del derecho de peticion, siempre
que ésta se formule por escrito, de manera pacifica y respetuosa; pero en
materia politica sélo podran hacer uso de ese derecho los ciudadanos de la
Republica.

45. De igual modo, que a toda peticién debera recaer un acuerdo escrito
de la autoridad a quien se haya dirigido, la cual tiene obligacion de hacerlo
conocer en breve término al peticionario.

46. Por su parte, el articulo 7 de la Constitucién Local de Veracruz
establece que toda persona podré ejercer el derecho de peticion ante las
autoridades del Estado, de los Municipios, asi como de los organismos
auténomos, los cuales estaran obligados a dar respuesta escrita, motivada y
fundada, en un plazo no mayor de cuarenta y cinco dias habiles.

10 Sin que lo anterior, le genere perjuicio alguno al promovente, ya que ha sido criterio recogido
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion en la
Jurisprudencia 4/2000 de rubro: "AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
NO CAUSA LESION”.

11
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47. Los articulos | y 35, fraccion V, de la Constitucion Federal, regulan el
derecho de peticién de manera general en favor de cualquier persona y, en
particular, en relacién con la materia politico-electoral, en favor de los
ciudadanos y las asociaciones politicas para elevar una solicitud o
reclamacion ante cualquier ente publico, misma que, habiendo sido efectuada
por escrito, de manera pacifica y respetuosa, necesariamente obliga a la
emision de una contestacion, en breve término, que resuelva lo solicitado.

48. El derecho de peticién, es un derecho humano que representa una
pieza fundamental en el Estado de Derecho, en virtud de que constituye un
instrumento que propicia la participacion ciudadana en los asuntos publicos,
siendo distinto a los mecanismos ordinarios que corresponden a los procesos
electorales, al constituirse como una herramienta de exigibilidad y
justiciabilidad, que permite garantizar cualquier derecho frente a la estructura
estatal.

49. En este sentido, el reconocimiento normativo de este derecho implica,
la facultad que posee toda persona para buscar, recibir y difundir informacion
e ideas de toda indole, lo cual esta, relacionado con las garantias de libertad
de expresién y transparencia de la informacion publica.

50. Asi, el derecho de peticion no sélo consiste en la capacidad de los
ciudadanos para dirigir y formular solicitudes ante cualquier entidad publica
sobre asuntos que sean de su competencia; también incluye la obtencién de
una respuesta adecuada y oportuna que debe ser notificada al peticionario.

51. Tales actos incluyen, la recepcién y tramitaciéon de la peticion, la
evaluacion material conforme a la naturaleza de lo pedido, el pronunciamiento
y la comunicacion de ésta al interesado.

52. En referencia a lo anterior, para la plena satisfaccion del derecho que
nos ocupa, se requiere que, a toda peticion formulada recaiga una respuesta
por escrito de la autoridad accionada, esto es, a quien se haya dirigido la
solicitud.

53. El derecho de peticion se encuentra enmarcado en dos ejes
primordiales: Derecho a la participacién politica, refiriéndose al derecho que
tiene toda persona de transmitir a las autoridades sus inquietudes, quejas,
sugerencias y requerimientos en cualquier materia o asunto ya sea del interés
del peticionario o del interés general; Seguridad y certeza juridica, presupone
la existencia formal de una relacién entre el peticionario y las autoridades para
el efecto de resolver una situacion juridica.

54. Es decir, la respuesta que recaiga a las peticiones, debe satisfacer
ciertos elementos minimos que son propios del derecho de peticion, tales
como: Resolver el asunto de fondo en forma clara y precisa; Ser congruente
con lo solicitado; Ser oportuna y puesta en conocimiento del peticionario.

55.  En caso de incumplimiento de esos presupuestos minimos, se incurre
en una vulneracién del derecho fundamental de peticién, puesto que al no
observarse lo anterior, se llegaria a la conclusién de que existe afectacion a
la garantia de acceso a los asuntos publicos por parte de los ciudadanos.

56. Ahora bien, en materia electoral el juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales es procedente cuando la parte promovente
alegue una vulneracién a sus derechos de votar; ser votado en las elecciones
populares; de asociarse individual y libremente para tomar parte en forma
pacifica en los asuntos politicos del pais, y de afiliarse libre e individualmente
a los partidos politicos.
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57. No obstante, la Sala Superior de este Tribunal al resolver la
contradiccién de criterios 3/2010, sostuvo que, conforme con la jurisprudencia
36/2002, de rubro “JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
R —— POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. PROCEDE CUANDO SE

oeveracruz  ADUZCAN VIOLACIONES A DIVERSOS DERECHOS FUNDAMENTALES
VINCULADOS CON LOS DERECHOS DE VOTAR, SER VOTADO, DE
ASOCIACION Y DE AFILIACION", el juicio ciudadano debe considerarse
procedente no sélo cuando directamente se hagan valer presuntas violaciones

a derechos politico-electorales.

58. En ese tenor, el juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano también debe considerarse procedente cuando se
aduzcan violaciones a otros derechos fundamentales que se encuentren
estrechamente vinculados con el ejercicio de los mencionados derechos.

59. Dicha resolucién sostuvo que, un ejemplo de esos otros derechos
fundamentales cuya violacion puede hacer procedente el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano se citan los
derechos de peticién, de informacién, de reunién o de libre expresion y
difusién de las ideas. La razén de lo anterior estriba en que la proteccion de
estos ultimos derechos puede ser indispensable "a fin de no hacer nugatorio
cualquiera de aquellos derechos politico-electorales”.

60. Asi, dicha Sala Superior consideré que, de lo anterior se sigue que el
citado juicio no sélo es procedente cuando se viola algun derecho politico-
electoral especifico, sino también cuando se viola algtin otro derecho
fundamental estrechamente vinculado con el ejercicio de los derechos
politico-electorales, como acontece con el derecho de peticion.

Caso concreto

61. De las constancias que obran en autos, este Tribunal Electoral
advierte que los agravios que hace valer la parte actora son
parcialmente fundados, porque de las dos solicitudes de la actora,
unicamente en una se satisfacen los elementos minimos del derecho

de peticidn, como se explica enseguida.

62. Ciertamente, conforme a la tesis XVV/2016, de rubro: DERECHO
DE PETICION. ELEMENTOS PARA SU PLENO EJERCICIO Y
EFECTIVA MATERIALIZACION," la Sala Superior sostiene que
para que la respuesta que formule la autoridad satisfaga plenamente

el derecho de peticion, debe cumplir con elementos minimos que

implican:

» La recepcion y tramitacion de la peticion;

11 Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 9, Numero 18, 2016, pp. 79 y 80; asi como:
www.te.gob.mx.
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» La evaluaciéon material conforme a la naturaleza de lo pedido;

» El pronunciamiento de la autoridad, por escrito, que resuelva el
asunto de fondo de manera efectiva, clara, precisa y congruente
con lo solicitado, salvaguardando el debido proceso, la

seguridad juridica y certeza del peticionario, y
» Su comunicacién al interesado.

63. Elementos que se encuentran presentes Unicamente en la
respuesta otorgada a la recurrente a su oficio IMMTUX/D/2020/147,

como se explica.

64. Al rendir su informe circunstanciado, la Directora del Instituto
Municipal de la Mujer del Ayuntamiento de Tuxpan, Veracruz, sefiala
que las solicitudes de la actora han sido colmadas a través de los
oficios IMMTUX/D/2020/147 e IMMTUX/D/2020/148.

65. Al efecto, constan en autos los referidos oficios, signados por
Yasmin Ramirez Gonzalez, Directora del Instituto Municipal de la
Mujer, por el cual dio contestacion a las peticiones de la Regidora
Quinta. Documentales publicas con valor probatorio pleno, de
conformidad con lo establecido en el numeral 360, parrafo segundo,

del Cédigo Electoral.

66. Asimismo, se invoca como hecho notorio que en el diverso TEV-
JDC-562/2020, consta el oficio identificado con la clave
TUX/V/0460/2020, signado por el Presidente Municipal de Tuxpan,
Veracruz, asi como el diverso IMMTUX/D/2020/193, mediante el cual
le remiten a la actora informacién solicitada por ésta, en cumplimiento
a lo resuelto por el Pleno de este Tribunal en el referido expediente el

pasado nueve de noviembre. 12

12 No pasa desapercibido que el presente asunto pudo haberse resuelto en su oportunidad de
forma acumulada junto con el diverso TEV-JDC-562/2020, por existir conexidad en el acto
reclamado, ademas de tratarse de la misma actora y sefialar a la misma autoridad como
responsable.
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67.
aprecia que se trata entre otras cosas, de lo siguiente:

Por lo que, al tener a la vista la referida documentacion se

TRIBUNALEecTofAL o N6mina actual del Instituto Municipal de la Mujer.
e Curriculum de las servidoras publicas adscritas a dicho
Instituto.
68. De lo anterior, se colige la existencia de los oficios con los

cuales se contestaron las peticiones realizadas por la Regidora

Quinta, en el siguiente tenor:

Solicitud de la actora

‘Respuesta

~Se ajusta a lo solicitado

REG5/TUX/177/2020 de
9 de septiembre, Ila
actora pide a la Directora
del Instituto Municipal de
la Mujer que establezcan
una coordinacion
administrativa entre
dicho instituto y Ia
Comision de Equidad de
Género, a su cargo
como regidora, con el fin
de realizar las gestiones
necesarias y obtener los

IMMTUX/D/2020/147, recibido el
25 de septiembre. En esencia, la
invita a realicen trabajos en
conjunto que impactaran en favor
de este ente, tomando en cuenta
sus aportaciones como Regidora
de la Comisién de Equidad de
Género. Le pide trabajar en
conjunto en favor de las mujeres
de Tuxpan. Pide le dé a conocer
los apoyos y gestiones que
realizaré para colaborar con tales
encomiendas. Le informa que esté

le responde
frontalmente a su
planteamiento de
establecer la coordinacion
en conjunto solicitada,
para obtener los apoyos en
favor del Instituto. Le hace
saber su disposicion de
trabajar en conjunto para el
desempeiio de sus
respectivas atribuciones y
alcanzar sus objetivos.

En el oficio de respuesta,

Si, porque

por el que informa a la
Directora del Instituto,
que la propuesta de
organigrama de ese ente
esta en el articulo 81 Bis
fraccion XIX de la LOML,
por lo que el
IMMTUX/2020/126 no
esta apegado a derecho.
Le recuerda que es
responsabilidad de ese
Instituto la propuesta de
los respectivos
manuales, conforme al
articulo 28 del
Reglamento del Instituto
Municipal de la Mujer,
por lo que pide se los
remita.

Pide la remision de un
nuevo organigrama con
los nombres de los
servidores publicos que
ocupan cada cargo, asi
como los curriculums y
documentos que

expone el contenido del articulo 81
Bis, fraccion XIX, de la LOML, con
la estructura minima del Instituto.
Le pide a la actora precisar a qué
se refiere cuando sefiala que el
IMMTUX/2020/126 no esta
apegado a derecho.

Justifica pedir su colaboracién y
coordinacion para la propuesta de
manuales, pues aduce que la
actora ha manifestado que la
estructura que se plantea por parte
del Instituto no es la adecuada.
Aduce desconocer que haya sido
publicado el reglamento que la
actora aduce, pues le han
informado que se encuentra en
revision.

Concluye pidiendo a la actora que
haga de conocimiento las
gestiones que realizara, a efecto
de poder apoyar en el ambito de
sus atribuciones.

Y oficio IMMTUX/D/2020/193,
signado por la titular del Instituto
Municipal de Ila Mujer, en

cumplimiento a lo ordenado en la

apoyos en disposicion de trabajar con ella | se advierte sello de
correspondientes a favor | para poder desempefiar, sus | recepcion de la regiduria
del instituto respectivas  atribuciones  en | Quinta el veinticinco de
conjunto y estar en posibilidad de | septiembre.
alcanzar sus objetivos.
REGS5/TUX/171/2020, IMMTUX/D/2020/148, recibido el | No, porque ambas
recibido el 25 de agosto, | 25 de septiembre. En esencia, | respuestas omiten

pronunciarse sobre los
documentos que acrediten
los niveles y/o grados de
estudio, de quienes
integran el Instituto
Municipal de la Mujer, de
manera que la respuesta
no se ajusta expresamente
a los planteamientos de la
actora.

En el oficio
IMMTUX/D/2020/148, de
respuesta, se advierte
sello de recepcion de la
regiduria Quinta el
veinticinco de septiembre.
En el oficio
IMMTUX/D/2020/193, de

respuesta, se advierte
sello de recepcion de la
regiduria Quinta el

dieciocho de noviembre.
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Solicitud de la actora | Respuesta = - | Se ajusta a lo solicitado
acrediten sus niveles y/o | resolucion  de nueve de
| grados de estudio noviembre.

69. Como puede advertirse, en el caso de la respuesta al
REG5/TUX/177/2020, ésta es clara, frontal y precisa respecto a lo
solicitado, pues se observa una congruencia entre la peticién y la

respuesta.

70. Asimismo, se advierte que la peticion es de nueve de
septiembre y que la emisién de la respuesta fue recibida en la oficina
de la Regiduria Quinta el veinticinco de septiembre siguiente, esto es,
la responsable brind6 respuesta a los dieciséis dias de haber recibido
la solicitud, como se desprende del sello de acuse de recibido que
consta en el oficio IMMTUX/D/2020/147, lo que se estima un breve

término para atender el planteamiento de la accionante.

71. Ademas, se le notificod a la actora en el domicilio del propio
Ayuntamiento, como se desprende de la copia certificada del oficio de
respuesta, donde se advierte claramente el sello de recibido de la
Regiduria Quinta, con lo que se cumple con la obligacion que tiene la
autoridad responsable de notificarle personalmente a la solicitante la
respuesta recaida a su peticion, garantizando la posibilidad real de

que tenga conocimiento del pronunciamiento respectivo.'3

72. De esta forma, en el caso, se advierte la recepcion y tramitacion
de la peticién de la actora, a la que recayé una respuesta donde se
hizo una evaluacion material conforme a la naturaleza de lo solicitado,
se contestod por escrito el pronunciamiento de la autoridad, se atendio
el asunto de fondo de manera efectiva, clara, precisa y congruente
con lo solicitado, salvaguardando el debido proceso, la seguridad
juridica y certeza del peticionario, ademas de constar su

comunicacion a la interesada.

13 Tal criterio ha sido sostenido por la Sala Superior en la Jurisprudencia 2/2013, de rubro:
“PETICION EN MATERIA POLITICA. LA RESPUESTA SE DEBE NOTIFICAR
PERSONALMENTE EN EL DOMICILIO SENALADO POR EL PETICIONARIO”, consultable
en la pagina electrénica del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la
direccion

http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur. aspx?idtesis=6/2011 &tpoBusqueda=S&sWord=2/20113
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73. Por tanto, en el caso de la solicitud REG5/TUX/177/2020, esta
demostrado que la responsable cumplié con los elementos
minimos para atender el derecho de peticion en materia politico-

electoral presentada por la actora, en los términos precisados.

74. Sin embargo, lo parcialmente fundado de los agravios deriva
en que si bien se atendid6 plenamente la solicitud del oficio
REG5/TUX/177/2020, no se advierte lo mismo respecto al diverso
REG5TUX/171/2020, porque no obstante estd demostrado que la
autoridad responsable emitioé respuesta por oficio
IMMTUX/D/2020/148, y tomando como hecho notorio lo remitido
mediante oficio TUX/\VV//0460/2020, por el Presidente Municipal de
Tuxpan, Veracruz, lo cierto es que ésta no satisface los elementos
minimos del derecho de peticién, como se muestra en la tabla

supracitada.

75. En efecto, puede apreciarse que la actora solicité diversas
cuestiones respecto del Instituto Municipal de la Mujer. Empero, en la
respuesta otorgada, sélo plasmaron lo referido en el articulo 81 Bis,
fraccion XIX, solicitandole a la actora hiciera de conocimiento de la
responsable a qué se refiere cuando sefiala que su diverso
IMMTUX/2020/126 no se encuentra apegado a derecho.

76. De igual forma, el Instituto solicita a la regiduria quinta, una
colaboracién para que se realice la propuesta de manuales, pues a
consideracion de la titular del referido instituto, la actora en repetidas
ocasiones ha manifestado que la estructura que se plantea por parte
del Instituto no es la adecuada.

77. Por otro lado, respecto al reglamento que la actora aduce, la
responsable le indica que no tiene conocimiento de que haya sido
publicado aun, pues de manera verbal le han informado que dicho
reglamento se encuentra en revision, en la oficina de la regiduria

quinta.
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78. Finalmente, la titular del Instituto, le solicita que haga de su
conocimiento las gestiones que realizara para poder apoyarla en el

ambito de sus atribuciones.

79. Por otro lado, mediante oficio IMMTUX/D/2020/193, el cual se
encuentra agregado al expediente TEV-JDC-562/2020, se aprecia
que le fue remitido a la actora diversa documentacién, dentro de la
cual se observa que se encuentra lo que la responsable denomina
como “Némina actual del Instituto Municipal de la Mujer”, y que si bien
no tiene el titulo de “Organigrama”, lo cierto es que cuenta con los
nombres y cargos de quienes actualmente se desempefian en el

Instituto Municipal.

80. De igual forma, mediante el citado oficio IMMTUX/D/2020/193,
le hacen llegar a la actora los curriculums de las servidoras publicas

adscritas a dicho ente municipal.

81. Sin embargo, no se advierte pronunciamiento alguno respecto
de los documentos que acrediten los niveles o grados de estudio de
quienes integran el Instituto Municipal, tal como lo solicita la actora en
su oficio REG5TUX/171/2020.

82. En este sentido, del andlisis comparativo realizado en la tabla
precedente, y de la documentacion recibida el veinte de noviembre en
este Tribunal, dirigida al expediente TEV-JDC-562/2020 entre lo
solicitado por la actora en su escrito de ocho de septiembre; y la
respuesta dada por la titular del Instituto en cuestién, este Tribunal
Electoral concluye que la responsable no dio contestacion a la
peticion formulada, de forma congruente, en virtud de que no atendi6

la totalidad de los cuestionamientos hechos por la accionante.

83. Sin pasar por alto, que con el informe circunstanciado, la
Directora del Instituto Municipal de la Mujer remite diversos oficios,
pero en ninguno de ellos se advierte que ya se les hubieran dado

respuesta a los temas precisados, por lo que no se encuentra
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colmado el requisito de resolver el asunto de forma congruente con la

peticién realizada.

84. En ese sentido, si bien se advierte que la emisiéon de la
respuesta fue recibida en la oficina de la Regiduria Quinta el
veinticinco de septiembre siguiente y que ésta se notifico en el
domicilio del propio Ayuntamiento, no se colma el requisito de que el
pronunciamiento por escrito de la autoridad, resuelva el asunto de
fondo de manera efectiva, clara, precisa y congruente con lo
solicitado, salvaguardando el debido proceso, la seguridad juridica y

certeza del peticionario.

85. Por lo expuesto, para este Tribunal Electoral estd demostrado
que la responsable no cumplié con los elementos minimos para
salvaguardar el derecho de peticién en materia politico-electoral de la
actora, toda vez que mediante oficio IMMTUX/D/2020/148, emitié la
respuesta respecto al acto controvertido, de forma incompleta con lo

solicitado, en los términos precisados.

86. A mayor abundamiento, aun cuando las documentales
remitidas mediante oficio TUX/V/0460/2020 no obran en el presente
expediente, por no haber sido acumulado en su oportunidad para su
resolucién de forma conjunta con el diverso TEV-JDC-562/2020, Ilo
cierto es que ello no modifica el sentido del presente asunto, porque
aun con esas documentales no se cumplen los elementos minimos

para satisfacer el derecho de peticién de la accionante.
87. De ahi lo parcialmente fundado de los agravios en estudio.

88. Al quedar evidenciado que existe una omisién parcial de dar

respuesta completa a la recurrente, se ordenan los siguientes efectos.
SEPTIMA. Efectos de la sentencia

89. Como consecuencia, al resultar fundada la omisién, lo

procedente es:

a) Ordenar a la Directora del Instituto Municipal de la Mujer, en un

término de cinco dias habiles, le dé respuesta de forma
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precisa, clara y congruente al oficio REG5TUX/171/2020,
signado por la Regidora Quinta de dicho ente, en alcance a su
diverso IMMTUX/D/2020/148.

b) Se conmina a la autoridad responsable, para que, en lo
subsecuente de respuesta a las solicitudes de informacion, de
forma clara, congruente y oportuna para no vulnerar lo
establecido en el articulo 8 de la Carta Magna y 7 de la

Constituciéon Local.

c) Para el cumplimiento, se vincula al Presidente Municipal de
Tuxpan, Veracruz, con la finalidad de verificar que la nueva
respuesta otorgada a la actora atienda plenamente los
elementos minimos del derecho de peticién, conforme a la tesis
XV/2016 de la Sala Superior.

90. Por ultimo, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
este Tribunal, para que cualquier documentacién relacionada con el
juicio ciudadano en que se actla, y que se reciba con posterioridad a
la presente sentencia, se agregue a los autos sin mayor tramite para

que obre como en derecho corresponda.

91. Finalmente, en acatamiento a lo dispuesto por los articulos 9,
fraccién VI, 11, fracciones V y Xll y 19, fraccién |, inciso m), de la Ley
de Transparencia y Acceso a la informacién Publica para la entidad,
esta sentencia debera publicarse en la pagina de internet

http://www.teever.gob.mx/ perteneciente a este érgano jurisdiccional.

92. Por lo expuesto y fundado se:
RESUELVE

PRIMERO. Se declaran parcialmente fundados los agravios
relativos a la omisién de la responsable de atender los planteamientos
de la accionante, en términos del considerando sexto del presente

fallo.

SEGUNDO. Se ordena a la autoridad responsable cumplir con los

efectos sefialados en la consideracion séptima de la presente
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sentencia y se vincula al Presidente Municipal de Tuxpan, Veracruz,

a verificar tales efectos.

TERCERA. Se conmina a la autoridad responsable para que, en lo
subsecuente de respuesta a las solicitudes de informacién, de forma
clara, congruente y oportuna para no vulnerar lo establecido en el
articulo 8 de la Carta Magna y 7 de la Constitucién Local.

NOTIFIQUESE por oficio al Presidente Municipal y a la Direccion del
Instituto Municipal de la Mujer, ambos del Ayuntamiento de Tuxpan,
Veracruz; y por estrados a la actora al no haber sefialado domicilio
en su escrito de demanda y demas interesados; asi como, en la
pagina de internet de este Tribunal, de conformidad con los articulos
387, 388, 393 y 404, del Cdodigo Electoral para el Estado de Veracruz,
y 143, 147, 153 y 154 del Reglamento Interior de este Tribunal

Electoral.

Asi, por unanimidad de votos lo acordaron y firmaron la Magistrada
y los Magistrados integrantes del Tribunal Electoral de Veracruz,
Claudia Diaz Tablada, en su caracter de Presidenta quien emite voto
concurrente; José Oliveros Ruiz, a cuyo cargo estuvo la ponencia y
Roberto Eduardo Sigala Aguilar, quien emite voto concurrente, ante

el Secretario General de Acuerdos, Jesus Pablo Garcia Utrera, con

quien actuan y da fe. \
\ U \\ L -' / g
/| CLAUDIA DIAZTABLADA 7
|| Magistrada Presidenta :
JOSE OLIVEROS RUIZ “.+:. ROBERTO EDUARDO SIGALA
| \ /AGUILAR
Magistrado TR Magistrado
[ | ELB
JESUS PABLO'GARCIA'UTRERA

Secretario General de Acuerdos
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VOTO CONCURRENTE QUE PRESENTA EL MAGISTRADO
ROBERTO EDUARDO SIGALA AGUILAR, RESPECTO A LA
SENTENCIA DICTADA AL RESOLVER EL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE DERECHOS POLITICO ELECTORALES DEL
CIUDADANO TEV-JDC-563/2020.

Si bien coincido con el sentido y las consideraciones de la
sentencia dictada en el referido expediente, con fundamentos en
los articulos 414 fraccién V, del Cédigo Electoral para el Estado de
Veracruz; y 25, 26 y 37, fracciéon X, del Reglamento Interior de este
Tribunal Electoral, me permito formular el presente voto

concurrente.
Apartado de cuestion previa

Difiero de las consideraciones que sustentan dicho apartado, dado
que, si bien es un hecho publico y notorio que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, resolvid! las acciones de inconstitucionalidad
148/2020 y acumuladas 150/2020, 152/2020, 153/2020, 154/2020,
229/2020, 230/2020 y 252/2020; y en consecuencia determiné la
invalidez del decreto 576 que reformaba diversos articulos de la

Constitucion Politica de Veracruz.

Derivado de la invalidez, s6lo se dejaron sin efectos los articulos
que reformaba dicho decreto constitucional, y subsistiria la anterior

Constitucion Local.

En ese sentido, en la cuestion previa en el proyecto, sefiala que la
SCJN deja sin efectos también, tanto el Cédigo Local Electoral
como el Reglamento Interior del Tribunal Electoral de Veracruz; y

por lo tanto aplica los preceptos anteriores a las ultimas reformas.
Se difiere de dicho argumento por lo siguiente:

Cadigo Electoral de Veracruz (Decreto 580)

! El dia veintitrés de noviembre de dos mil veinte.
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e Desde mi punto de vista, no puede quedar insubsistente el
Codigo Electoral de Veracruz aln, dado que la resolucion de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién Unicamente se
circunscribi6 a las acciones de inconstitucionalidad

relacionadas con el decreto 576 (Constitucion local).

Si bien resulta un hecho publico y notorio que el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién en sesion del
primero de diciembre, inici6 la resolucién de las acciones de
inconstitucionalidad 241/2020 y sus acumuladas 242/2020,
243/2020, 248/2020 y 251/2020 promovidas por diversos
partidos politicos, en contra el Decreto 580, por el que se
reforma el Cédigo Electoral de Veracruz; sin embargo esta
pendiente, para el jueves tres de diciembre, la conclusion de
la discusién y total resolucién de las mismas por dicho
6rgano maximo jurisdiccional; y por ende aun se encuentra

en resolucion.

De ahi que, desde mi perspectiva todavia no podemos
pronunciarnos sobre la invalidez de la totalidad del Caodigo
Electoral como se refiere en el proyecto, hasta en tanto la
Suprema Corte de Justicia concluya la discusion y resolucion

del asunto.

Reglamento Interior (de 09 de octubre, publicado en la Gaceta
Oficial del Estado el 26 de octubre)

« No se puede dejar insubsistente la totalidad del Reglamento
Interior del Tribunal Electoral de Veracruz, dado que, por
principio de cuentas se trata de un ordenamiento interno,
cuyas modificaciones dependen del Pleno del Tribunal,
érgano maximo de direccién, quien hasta el momento no se

ha pronunciado al respecto.
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e Por ende, corresponde a dicho 6rgano maximo determinar
qué normas reglamentarias sufren modificacion o en su caso
son invalidadas, como consecuencia de las Acciones de
Inconstitucionalidad resueltas por la SCJN el pasado

veintitrés de noviembre.

e Aunado a que, de la exposicion de motivos del Reglamento
Interno, no se advierte que la Unica razén para la emision de
dicha normativa interna, radique en la reforma constitucional
(decreto 576).

e Ademas de lo anterior, cabe referir que determinar invalido el
Reglamento Interior en su totalidad, implica asegurar que
toda normativa reglamentaria atafie a la reforma
constitucional (decreto 576); sin embargo, como se puede
advertir diversas modificaciones incumben al ambito de
funcionamiento interno del Tribunal Local, cuya
diferenciaciéon, como he sefialado, corresponde al Pleno del \

Tribunal Electoral de Veracruz.

Por ende, concluyo, si bien me encuentro a favor de que el
presente medio de impugnacién se debe fundar y motivar en
términos de la Constitucion Local anterior al decreto 576, no me es
posible acompafiar el criterio de aplicar tanto el Cédigo Local
anterior (decreto 577) y el Reglamento Interior (Publicado en la
Gaceta Oficial del Estado de Veracruz nimero Extraordinaria 418,
de dieciocho de octubre de dos mil dieciocho). Por lo que me

aparto de dichas consideraciones.

MAGIST

RTO EDUARDO SIGALA AGUILAR






VOTO CONCURRENTE QUE CON FUNDAMENTO EN LOS
ARTICULOS 25, 26 Y 40, FRACCION XI, DEL REGLAMENTO
INTERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE
SH—— VERACRUZ, EMITE LA MAGISTRADA CLAUDIA DIAZ
TRIBUNAL ELECTORAL
iy TABLADA, EN RELACION CON LA SENTENCIA DEL
EXPEDIENTE TEV-JDC-563/2020.

Con el debido respeto de mi compafiero Magistrado José
Oliveros Ruiz integrante del Pleno de este Tribunal Electoral, me
permito formular el presente voto concurrente, por dos

cuestiones:

a) Respecto de la consideracion denominada “Cuestion previa”,
en la cual, se invoca como hecho notorio que la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, el veintitrés de noviembre y uno de
diciembre, declard la invalidez de los Decretos 576y 580, dando
lugar a la reviviscencia de las normas de la Constitucion Local y

del Codigo Electoral, previas a la expedicion de dichos Decretos.

Y que en consecuencia, el presente medio de impugnacién se
funda y motiva en términos de la Constitucién Local, Cédigo
Electoral y Reglamento Interior de éste dorgano jurisdiccional,
que se encontraban vigentes de manera previa a la emision de
los Decretos declarados invalidos por la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion.

Sin embargo, tal precisiéon no es correcta, dado que, si bien la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, inicié en la sesion
celebrada el uno de diciembre, la discusion de las acciones de
inconstitucionalidad 241/2020 y sus acumuladas, esta pendiente
para la proxima sesion que celebre el maximo dérgano
jurisdiccional, la conclusién de la discusion y total resolucién de

dichas acciones.
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De ahi que a la fecha, aun no podriamos pronunciarnos sobre la
invalidez de la totalidad del Codigo Electoral y en consecuencia,

tampoco del Reglamento de este Tribunal Electoral.

Maxime que aun no se encuentra publicada en el Diario Oficial
de la Federacién, en el periddico oficial del estado de Veracruz,

asi como en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.

En esta tesitura, si bien me encuentro a favor de que el presente
medio de impugnacién se debe fundar y motivar en términos de
la Constitucién Local anterior al decreto 576, no me es posible
acompanar el criterio de aplicar tanto el Cédigo Local anterior
(decreto 577) y el Reglamento Interior (Publicado en la Gaceta
Oficial del Estado de Veracruz numero Extraordinaria 418, de
dieciocho de octubre de dos mil dieciocho).

b) Por cuanto hace al estudio del caso concreto, realizado en la

consideracion sexta de la presente sentencia, en el parrafo 86,

establece que:
‘A mayor abundamiento, aun cuando las documentales
remitidas mediante oficio TUX/V/0460/2020 no obran en el
presente expediente, por no haber sido acumulado en su
oportunidad para su resolucién de forma conjunta con el
diverso TEV-JDC-562/2020, lo cierto es que ello no
modifica el sentido del presente asunto, porque aun con

esas documentales no se cumplen los elementos minimos
para satisfacer el derecho de peticién de la accionante”.

Considero que como lo establece en su proyecto, en el juicio
ciudadano TEV-JDC-562/2020 del indice de este Tribunal,
resuelto en sesion publica el nueve de noviembre, constan
diversas documentales, con las cuales se acredita que
atendieron algunas de las peticiones plasmadas en el oficio
REGSTUX/171/2020, el cual se analiza en el juicio que ahora se

resuelve.
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No puede considerarse como una razén valida, el decir que no
obran en el expediente, por no haberse acumulado en su
oportunidad para su resolucién de forma conjunta, dado que, la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha establecido en la
tesis aislada 176544, que los juzgadores pueden invocar como
hechos notorios, los expedientes y las ejecutorias de los que, por
vitud de sus funciones tengan conocimiento, incluso para
actualizar un motivo manifiesto e indudable de improcedencia,
que de origen al desechamiento de una demanda que puede

derivarse de esos hechos notorios.

En tal sentido, no representa ningin obstaculo que dichos
asuntos no se hubiesen acumulado para su resolucién conjunta,
puesto que, como lo establece en el mismo proyecto, se invocan

como hecho notorio.

Sin embargo, contrario a su afirmacién establecida en el parrafo
66, de que dichos asuntos pudieron haberse resuelto de forma
acumulada, al existir conexidad en el acto reclamado, al
tratarse de la misma actora y sefalar a la misma autoridad

como responsable.

Tal apreciacién es incorrecta, puesto que si bien se traté de la
misma actora, la regidora quinta del Ayuntamiento de Tuxpan,
Veracruz, no se tratd del mismo acto reclamado ni de la misma
autoridad responsable, en virtud de que, en el juicio TEV-JDC-
562/2020. el acto reclamado consistia en la omision de dar
respuesta al oficio nimero REG5TUX/165/2020 y la autoridad

1 De rubro: “HECHOS NOTORIOS. LOS TRIBUNALES DE CIRCUITO Y LOS JUZGADOS DE DISTRITO
PUEDEN INVOCAR OFICIOSAMENTE, COMO TALES, LOS EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS DE
AQUELLOS COMO MEDIOS DE PRUEBA APTOS PARA DETERMINAR QUE SE ESTA EN PRESENCIA DE
UN JUICIO DE AMPARO QUE RESULTA NOTORIAMENTE IMPROCEDENTE", consultable
https://sif.scin.qob.mx/SJF Sist/Paginas/DetalleGeneralV2.as x?Epoca=1e3e10000000000&Apendice=1000000

000000&Exgresion=HECHOS%ZSZONQTORIOS&Dominio=Rubro,Texto&TA TJ=2&0rden=1&Clase=DetalleT

esisBL&NuMTE=91&Epp=20&Desde=-100&Hasta=-
100&Index=3&InstanciasSeleccionadas=6.1 2.50,7&ID=176544&Hit=61 &IDs=176544.177221,177480,177737.1

79063.180461 181056,181729,182407,182842,182835,183353,184648 184647,184755,186250,187526 18738
9 188596.189863&tipoTesis=&Semanario=0&tabla=&Referencia=&Tema=
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responsable fue el Presidente Municipal de dicho Ayuntamiento,
mientras que en el juicio que ahora se resuelve, el acto
reclamado consiste en los oficios REG5TUX/177/2020 y
REG5TUX/171/2020 y la autoridad responsable fue la Directora
del Instituto Municipal de la Mujer.

En este sentido, no existia la conexidad de la causa aludida en

su proyecto.

De ahi el sentido de mi voto.

Xalapa, Veracruz, dos de diciembre de dos mil veinte.

MAGISTRADA PRESIDENTA
CLAUDIA DIAZ TABLADA



